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Dry Matter, %  80.00  95.83  97.25  95.37 
Crude Protein, %  4.70  45.65  5.76  31.39 
Neutral Detergent Fiber (NDF), %  66.10  22.06  71.80  37.54 













































The MRatio and  IRatio were determined  in order  to compare marbling and percent  intramuscular  fat, 
respectively, with external carcass fat.  MRatio was calculated as: 
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Trait  Positive  Negative  SEM  Status  Block 
Days of Gestation2  84  84  1.3  0.9730  0.0215 
Initial BCS  4.78  4.94  0.051  0.1028  0.0076 
Final BCS  4.92  4.29  0.046  0.0001  0.0128 
Change in BCS  0.14  ‐0.65  0.050  <0.0001  0.4076 
Initial BW, lb  1017  1017  5.2  0.9907  <0.0001 
Final BW, lb  1126  967  6.7  <0.0001  <0.0001 
Change in BW, lb  109  ‐50  5.6  <0.0001  0.3197 
Initial REA, in2  8.85  9.24  0.146  0.1035  0.0007 
Final REA, in2  9.38  8.25  0.155  0.0003  0.0004 
Change in REA, in2  0.53  ‐0.99  0.111  <0.0001  0.4460 
Initial 12th Rib Fat Thickness, in  0.15  0.16  0.005  0.7228  0.0081 
Final 12th Rib Fat Thickness, in  0.16  0.14  0.004  0.0251  0.0418 
Change in 12th Rib Fat Thickness, in  0.01  ‐0.02  0.004  0.0083  0.2907 
Energy Status3  2.09  ‐2.32  0.146  <0.0001  0.9888 
1Measurements taken at beginning and end of mid‐gestation period normalized by fill 
2Days of gestation at beginning of mid‐gestation treatment as estimated by pregnancy ultrasound 
3Energy status = ቂሺை௕௦	஻஼ௌ	∆ି஻஼ௌ	∆	௫̅ሻ஻஼ௌ	∆	ௌ೏ ቃ ൅ ቂ
ሺை௕௦ ோா஺ ∆ିோா஺ ∆ ௫̅ሻ
ோா஺ ∆ ௌ೏ ቃ ൅ ቂ
ሺை௕௦ ஻ௐ ∆ି஻ௐ ∆ ௫̅ሻ























































Trait  Positive  Negative  SEM  Heifers  Steers  SEM  Status  Gender  S x G 
Hot Carcass Weight, lb1  728  714  8.9  682  761  9.0  0.2373  <0.0001  0.7968 
Dressing Percent1, 4  63.12  62.97  0.194  63.23  62.86  0.196  0.5500  0.1563  0.3510 
12th Rib Backfat, in 2  0.49  0.44  0.018  0.50  0.43  0.018  0.0585  0.0084  0.8652 
REA, in2 2  13.00  13.10  0.172  12.78  13.32  0.172  0.6839  0.0205  0.5890 
KPH, %2  2.09  2.10  0.029  2.25  1.94  0.029  0.8722  <0.0001  0.9601 
USDA Yield Grade2  2.86  2.64  0.084  2.82  2.69  0.084  0.0502  0.2635  0.8688 
Marbling Score2, 5  430  440  8.6  451  418  8.6  0.3857  0.0053  0.8287 
MRatio2, 6  ‐0.24  0.29  0.178  0.04  0.01  0.178  0.0275  0.8888  0.7563 
Intramuscular Fat, %3  4.09  4.46  0.184  4.58  3.97  0.181  0.1332  0.0136  0.1673 
IRatio3, 7  ‐0.32  0.33  0.167  ‐0.02  0.04  0.164  0.0044  0.7956  0.2568 

























Trait  Positive4  Negative5 SEM  Heifers6 Steers7  SEM  Status  Gender  S x G 
L*1  42.02  42.11  0.345  41.66  42.48  0.318  0.8428  0.0700  0.9078 
a*2  22.75  22.58  0.214  22.39  22.95  0.198  0.5369  0.0493  0.6502 
b*3  8.07  8.00  0.170  7.89  8.17  0.157  0.7362  0.2092  0.7145 
3‐d WBSF, kg  4.17  4.18  0.188  4.63  3.73  0.173  0.9553  0.0004  0.9688 
14‐d WBSF, kg  3.14  3.08  0.103  3.26  2.96  0.096  0.6604  0.0279  0.4716 
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